Tabelanr 1

Zatgcznik nr 6 do Regulaminu pracy
Komitetu Monitorujgcego program FEJKP 2021-2027

Zgtaszajacy uwagi : Kujawsko-Pomorska Federacja Organizacji Pozarzadowych

Uwagi do Kryteriow :

Dziatanie 6.8 Inwestycje w infrastrukture spotecznag

Schemat: Inwestycje w infrastrukture na potrzeby ustug spotecznych swiadczonych w Srodowisku — mieszkania treningowe lub wspomagane

Uwaga, w tym propozycja brzmienia kryterium

Nr .
. Kryterium
kryterium oraz uzasadnienie
Kryterium wyklucza z grupy wnioskodawcéw organizacje pozarzadowe, ktore
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy/ partnerow — zgodnie z przywotang w kryterium ustawg o pomocy spotecznej — sg
B.1 podmiotem uprawnionym do prowadzenia mieszkan treningowych lub

W tym kryterium sprawdzamy, czy wnioskodawca/partner jest
podmiotem uprawnionym do prowadzenia mieszkania
treningowego lub wspomaganego na podstawie przepisow
ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z
2023 r. poz. 901 z pézn. zm.) tzn. czy jest

- jednostkg organizacyjng pomocy spotecznej

- jednostkg samorzgdu terytorialnego, ktéra planuje
udzieli¢ zlecenia na prowadzenie mieszkania treningowego lub
wspomaganego organizacji pozarzgdowej, o ktérej mowa w
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie lub podmiotom, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 3 tej ustawy, prowadzgcym dziatalno$¢ w
zakresie pomocy spotecznej, pieczy zastepczej lub integracji i
reintegracji zawodowej i spotecznej oso6b zagrozonych
wykluczeniem spotecznym, na zasadach okreslonych w art. 25
ustawy o pomocy spoteczne;.

wspomaganych.

Kryterium nalezy przeformutowaé tak, aby stwarzato organizacjom
pozarzadowym mozliwos¢ aplikowania o srodki i realizacji projektéw, tzn. aby
organizacje byty kwalifikowalnymi wnioskodawcami i partnerami.

UZASADNIENIE:

Zgodnie z przywotanym w kryterium art. 53 ust. 3 ustawy o pomocy
spotecznej, mieszkania treningowe i wspomagane ,mogg byé prowadzone
przez:

1) kazdg jednostke organizacyjng pomocy spotecznej;
2) organizacje pozarzgdowa, o ktérej mowa w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24

kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, oraz
podmiot, o ktérym mowa w art. 3 ust. 3 tej ustawy, prowadzace dziatalno$¢ w
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zakresie pomocy spotecznej, pieczy zastepczej lub integracji i reintegracji
zawodowej i spotecznej oséb zagrozonych wykluczeniem spotecznym — na
zasadach okre$lonych w art. 25.”

Przywotany art. 25 ustawy wskazuje, ze ,Organy administracji rzadowe;j i
samorzgdowej, zwane dalej ,organami”’, mogqg zlecaé realizacje zadania z
zakresu pomocy spotecznej, udzielajgc dotacji na finansowanie lub
dofinansowanie realizacji zleconego zadania organizacjom pozarzgdowym, o
ktérych mowa w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i 0 wolontariacie oraz podmiotom wymienionym w art. 3
ust. 3 tej ustawy, prowadzgcym dziatalnos¢ w zakresie pomocy spotecznej.”

1. Jednak nie oznacza to, ze organizacje te nie mogg prowadzi¢ mieszkan
treningowych lub wspomaganych samodzielnie. Wrecz przeciwnie, sg do
tego upowaznione na gruncie ww. ustawy. Bowiem art. 53 ustawy w ust.
22 wskazuje wyraznie:

,Organizacja pozarzagdowa, o ktérej mowa w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, oraz
podmiot wymieniony w art. 3 ust. 3 tej ustawy prowadzgce mieszkania
treningowe lub wspomagane, z wytgczeniem trybu okreslonego w art. 25,
zgtaszajg fakt prowadzenia takiego mieszkania wojewodzie wtasciwemu ze
wzgledu na miejsce potozenia tego mieszkania.”

Nie ma wiec uzasadnienia, aby jedynie jednostki samorzadu terytorialnego lub
jednostki organizacyjne pomocy spotecznej byty uprawnione do ubiegania sie
o srodki w dziataniu 06.08 w planowanym naborze. Organizacje pozarzagdowe
nalezg do grupy podmiotéw prowadzgcych mieszkania, dlatego nalezy im
stworzy¢ mozliwos¢ aplikowania o srodki i realizacji projektow.

2. Warto réwniez zwrdci¢ uwage, ze tryb okredlony w art. 25 ustawy nie
oznacza, ze organizacja pozarzgadowa otrzymuje od powierzajgcego
(samorzadu) ,klucze do mieszkania” wraz z powierzeniem zadania
prowadzenia mieszkania, ale powierzone zadanie z zakresu prowadzenia
mieszkania moze realizowa¢ we wiasnym lokalu, do ktérego ma prawo
wiasnosci (wtasnos¢ prywatna, wieloletnie uzyczenie etc.), co oznacza,
ze réwniez z tego wzgledu organizacje winny mie¢ szanse realizacji
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projektow inwestycyjnych w zakresie tworzenia mieszkan i podnoszenia
ich standardu.

Réwniez z ww. wzgledu nie ma podstaw do ograniczenia w planowanym
naborze grupy beneficjentéw do jednostek publicznych.

C.1/C.2 | Cc.1 Maksymalna warto$¢é dofinansowania projektu Oba kryteria wprowadzajg kilka wymagan finansowych, ktére wnioskodawca
W tym kryterium sprawdzamy, czy: musi uwzgledni¢ facznie. Wartosci wskazane w kryterium C.2 pochodza z
- maksymalna warto$¢ dofinansowania projektu stanowi nie obiektywnego zrédta, natomiast obie wartosci wskazane w kryterium C.1
wiecej niz 2 000 000 zt oraz budzg watpliwos¢ co do sposobu ich wyliczenia i faktycznej efektywnosci.
- maksymalna warto$¢ dofinansowania na jedno miejsce w
nowoutworzonym lub zmodernizowanym mieszkaniu Whioskujemy o zmiane w kryterium C.1 polegajacg na usunigciu wskazanej
treningowym lub wspomaganym stanowi nie wiecej niz 150 maksymalnej wartosci dofinansowania na jedno miejsce (150 tys. zf) i
000 zt. podniesienie wartosci maksymalnej projektu.
C.2 Maksymalna warto$é dofinansowania 1 mkw | UZASADNIENIE:
\F/)\(/) V\g/?rzzckhr;]tle?illj(rjnynskpurawdzamy, czy maksymalna wartosc W za.prop’onoyvanych w kryterium C.1 ,,wide_ikach” nie jest mozliwe s_tvyorzenie
dofinansowania 1 mkw powierzchni budynku objetego | F0Zwiazan, ktére sg promowane w konkursie, tzn. np. na utworzenie jednego
zakresem projektu stanowi: budynku z oSmioma jednoosobowymi mieszkaniami (warto$¢ takiej inwestycji
- w przypadku Miasta Bydgoszcz — nie wiecej niz 6 578,48 zt; | przekroczy 2 min zt, a utrzymanie wartosci 150 tys. zt dla jednego miejsca jest
- w przypadku Gminy Miasta Torun — nie wiecej niz 6 135,70 nierealne), czy tez stworzenie jednego lokalu dla trzech oséb, w tym trzy
zt pokoje jednoosobowe, pokdj wspdlny i pomieszczenia wspdélne oraz
- w pozostatych przypadkach - nie wigcej niz 5 584,10 zt. wyposazenie, okaze sie niewykonalne finansowo (kwota 150 tys. zt na jedno

miejsce jest rowniez za niska).
Srednia powierzchnia mieszkan, przypadajaca na jedna | Kryterium nie promuje rozwigzan pozadanych, a minimalne, tzn.
D.1 wnioskodawca uzyska maksymalng liczbe punktéw gdy przygotuje

osobe

W tym kryterium sprawdzamy, czy $rednia powierzchnia
mieszkan wspartych w ramach projektu przypadajgca na jedng
osobe wynosi:

12 m? — 0 pkt

>12 m? <14 m? — 1 pkt

> 14 m? <17 m? - 2 pkt

mieszkanie dla 1 osoby o powierzchni powyzej 17 mkw. Spetni ten warunek
(=uzyska maksymalng liczbe punktow), gdy przygotuje niewielkie mieszkanie
dla 3 0séb (trzy pokoje, pokdj wspdlny, pomieszczenia wspdlne).

Kryterium powinno premiowaé wyzszy standard mieszkan, np. do 12 mkw — 0
pkt., powyzej 12 do 20 mkw. — 1 pkt., powyzej 20 mkw. — 4 pkt.
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>17 m? — 4 pkt

UZASADNIENIE:

Zastosowanie zaproponowanego rozwigzania pozwoli np. na promowanie
przygotowania mieszkan dla 3 oséb z trzema pokojami po 10 mkw, pokojem
wspolnym 20 mkw i pomieszczeniami wspolnymi 16 mkw (fgcznie 66 mkw).

D.2 Kryterium nalezy usunac.
Kadra
. . UZASADNIENIE:
W tym kryterium sprawdzamy, czy Whnioskodawca
zadeklarowat, ze dysponuje kadrg niezbedng do swiadczenia | Nie ma uzasadnienia, w tym uzasadnienia finansowego, do angazowania
na wspartej w ramach projektu infrastrukturze ustug w formie | kadry specjalistycznej na dwa i wiecej lat przed rozpoczeciem dziatar, w tym
mieszkan ~ treningowych  lub ~ wspomaganych,  kiora | hrzynadku na dwa lata przed $wiadczeniem wsparcia w mieszkaniach
jednoczesnie petni role specjalistow/ doradcéw w procesie treningowych lub wspomaganych
planowania inwestycji/odpowiedniego przygotowania '
infrastruktury objetej zakresem projektu. Zaangazowanie specjalistow/doradcéw, ktérzy zagwarantujg wiasciwe
przygotowanie infrastruktury powinno stanowi¢ przedmiot oceny potencjatu
wnioskodawcy, natomiast punkty premiujgce nie powinny by¢ przyznawane
deklaracjom o angazowaniu kadry o nieokreslonych kompetencjach.
Wymiana wiedzy i doswiadczen z partnerami
D.3 Kryterium nalezy usunac.

W tym kryterium oceniamy, czy Wnioskodawca zaktada
wspotprace, w tym wymiane wiedzy i doswiadczen oraz
konsultacje, z partnerami z innych Panstw Cztonkowskich,
kandydujgcych lub stowarzyszonych z Unig Europejska

w obszarze tematycznym bezposrednio zwigzanym z
realizowanym projektem .

Opis liczby punktéw mozliwych do uzyskania:

- projekt nie zaktada wymiany doswiadczen i wiedzy — O pkt;

- projekt zaktada wymiane doswiadczen i wiedzy z co najmniej
1 partnerem — 1 pkt;

- projekt zaktada wymiane doswiadczen i wiedzy z co najmniej
2 partnerami — 2 pkt.

UZASADNIENIE:

Nie ma uzasadnienia dla prowadzenia opisanych w kryterium dziatan, a tym
bardziej angazowania $rodkéw publicznych na ich finansowanie.
Doswiadczenia i wiedze w zakresie prowadzenia mieszkan wnioskodawca
winien juz posiadac sktadajgc wniosek o dofinansowanie, a nie prowadzic¢
proces uzupetnienia wiedzy w trakcie realizacji dziatan inwestycyjnych.
Jednoczes$nie doswiadczenia i rozwigzania w innych panstwach
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Koszty zwigzane ze wspéipracg z partnerami nie mogg
przekroczy¢é 1% bezposrednich kosztéw kwalifikowanych
projektu.

cztonkowskich UE nie muszg przystawac¢ do realiéw polskich przepiséw, na
gruncie ktérych wnioskodawca rozpoczyna dziatania.

D.4

Wykorzystanie istniejgcej infrastruktury

W tym kryterium sprawdzamy, czy projekt zaklada
wykorzystanie istniejgcej infrastruktury i jednoczes$nie nie
przewiduje budowy nowej infrastruktury.

Kryterium nalezy usunaé.

UZASADNIENIE:

Kryterium premiuje podmioty posiadajgce infrastrukture, jednak nie jest to
kryterium zasadne przy niewielkiej liczbie mieszkan treningowych i
wspomaganych w regionie. Sytuacja poszczegdlnych spotecznosci,
samorzadow i organizacji jest rozna — jesli decydujg sie na tworzenie
infrastruktury od podstaw, nalezy im to umozliwi¢, a nie ogranicza¢ przez
niemoznos¢ zdobycia dodatkowych punktow.

Warto rowniez podkreslié, ze wykorzystanie istniejacej infrastruktury nie
gwarantuje nizszych kosztéw ich modernizacji niz tworzenie rozwigzan od
podstaw.
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